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Аннотация. В статье рассматривается авторская методика мониторинга и комплексной оценки уязви-
мости социально-экономического положения российских территорий к воздействию кризисных явлений, соз-
дающих угрозы для экономической безопасности страны. В данном направлении был сформирован комплекс 
показателей, отражающих, с одной стороны, такие аспекты, как состояние финансов и благополучия насе-
ления, финансово-экономическое положение организаций, с также состояние финансов территории, с другой 
стороны. Исследование проводилось с использованием методов финансового анализа, математической стати-
стики и кластерного анализа. Предложенная методика была апробирована на выборке данных за 2001-2023 гг. 
с целью измерения уровня устойчивости российских федеральных округов и субъектов к влиянию финансовых 
кризисов. В этой связи особое внимание было уделено кризисным периодам, зафиксированным в указанный вре-
менной интервал. Установлено, что приложенный подход дает возможность оценить уровень чувствитель-
ности территорий к периодам повышенной финансовой волатильности и может быть использован при разра-
ботке мероприятий по нивелированию дестабилизации экономики и оценке рисков экономической безопасности.
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Abstract. The paper presents the author’s methodology for comprehensively assessing the vulnerability of the 
socioeconomic situation in Russian regions to the impact of crises that pose threats to the country’s economic security. 
A set of indicators was developed to reflect aspects such as the state of finances and well-being of the population, the 
financial and economic position of organizations, and the state of regional finances. The study was conducted using 
financial analysis, mathematical statistics, and cluster analysis. The proposed methodology was tested on a data 
sample for 2001-2023 to measure the resilience of Russian federal districts and regions to the impact of financial crises. 
Particular attention was paid to crisis periods recorded during this time period. It was found that the applied approach 
makes it possible to assess the sensitivity of territories to periods of increased financial volatility and can be used in 
developing measures to mitigate economic destabilization and assess economic security risks.
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Введение

Трансформация мировой экономической системы и глобальные риски негативно влияют на финан-
совую устойчивость и целостность территорий [2-8]. В соответствии со «Стратегией экономической без-
опасности Российской Федерации до 2030 года» [1] неравномерность пространственного развития тер-
риторий и их дифференциация по темпам и уровням социально-экономического развития, ухудшение 
условий для развития человеческого потенциала, несбалансированность бюджетной системы являются 
одними из базовых вызовов и угроз экономической безопасности [2]. Данные угрозы значительно усили-
ваются в кризисные периоды независимо от природы возникновения периодов нестабильности. В этом 
направлении был сформирован пул научных методов, позволяющий осуществлять многоаспектный и 
многовекторный анализ развития кризисных ситуаций от сигнальных походов до комбинаций частот-
ных и квантильных подходов [5-6]. Такое многообразие подходов для диагностики кризисных явлений 
обусловлено их возросшей частной и новыми глобальными угрозами, которые не фиксировались ранее 
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(например, финансовый кризис, вызванный пандемией коронавирусной инфекции). Механизм влияния 
кризисных процессов на характер развития территорий приобретает более сложные формы, и в усло-
виях усиления неопределенности возникает нестабильность их функционирования.

Исследования уязвимости российской экономики к воздействию кризисных явлений демонстри-
руют необходимость расширения параметров для проведения комплексной оценки социально-эконо-
мической устойчивости территорий с учетом их специфики и уровня развития [2-6]. Особенно сильно 
отразилось беспрецедентное санкционное давление на развитии промышленных комплексов регионов 
и связанные ним кризисные явления. В связи с этим особенно остро стоит вопрос о разработке перво-
очередных мер для противодействия подобным угрозам в российских регионах [3].

Для обеспечения стабильного экономического роста территорий важно понимание причин кри-
зисов и способность принять необходимые меры по их устранению на основе сведений об имеющихся 
последствиях негативных периодов, которые можно будет использовать для составления прогнозов 
выхода регионов из кризисного состояния [4, 6].

Мониторинг социально-экономических процессов территорий с целью обеспечения экономиче-
ской безопасности в кризисные периоды позволяет объективно оценить возможные последствия для 
них, принимая во внимание неравномерность распределения природных, финансовых и производствен-
ных ресурсов субъектов Российской Федерации [3].

Цель исследования

Цель исследования заключается в развитии методического инструментария для осуществления 
мониторинга и комплексной оценки уязвимости социально-экономической устойчивости российских 
территорий к воздействию с кризисных явлений, вызывающих угрозы для экономической безопасно-
сти страны. Решение поставленной цели достигается посредством реализации последовательных задач:

– формирование системы показателей, отражающих два вектора финансово-экономической устой-
чивости территорий к воздействию кризисных явлений: индикаторы состояния финансов граждан и 
организаций и индикаторы состояния непосредственно финансов субъекта или федерального округа;

– классификация набора показателей по группам прямого и обратного воздействия кризисных явлений на них;
– приведение комплекса индикаторов к единой шкале оценивания от нуля до единицы с исполь-

зованием метода стандартизации;
– разработка принципов кластеризации территорий по уровням уязвимости их социально-эконо-

мического положения к воздействию кризисных явлений;
– апробация предложенного инструментария и оценка полученных результатов. 
Объектом исследования выступает угрозы уязвимости социально-экономического положения тер-

риторий под воздействием кризисных явлений. Предметом для изучения выступает совокупность пока-
зателей для мониторинга угроз экономической безопасности и их критические векторные соотношения. 

Материал и методы исследования

Таблица 1

Классификация индикаторов воздействия кризисного давления кризисов на социально-экономическую 
устойчивость территории (фрагмент)

Группировка индикаторов по 
типу воздействия

Индикаторы

Индикатор состояния финансов граждан и орга-
низаций на анализируемой территории  
(IndFGC)

Индикаторы состояния финансов террито-
рии (IndFT)

Прямое 
воздействие

Темп роста реальных доходов населения Коэффициент сбалансированности терри-
ториальных доходов и расходов 

Темп роста населения в трудоспособном воз-
расте

Коэффициент исполнения бюджета терри-
ториального пенсионного фонда 

Коэффициент результативности деятельности 
организаций

Темп роста ВРП 

Коэффициент сбалансированности дебиторской 
и кредиторской задолженности организаций

Коэффициент среднедушевого ВРП

Темп роста реальных инвестиций организаций

продолжение табл. 1
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окончание табл. 1

Обратное воздействие Доля малообеспеченного населения Темп роста расходов территории на соци-
альную поддержку граждан

Темп роста долговой нагрузки населения

Коэффициент безработицы

Доля убыточных организаций

Темп роста просроченной кредиторской задол-
женность организаций

Темп роста просроченной дебиторской задол-
женность организаций

Источник: разработано автором.

Предложенный подход позволяет классифицировать показатели, отражающие, с одной стороны, 
состояния финансов граждан и организаций, а также показатели состояния финансов территории, с 
другой стороны, в зависимости от направления воздействия кризисов на социально-экономическую 
устойчивость территории (табл. 1).

Далее, осуществляется приведение комплекса индикаторов к единой шкале оценивания от нуля до 
единицы с использованием метода стандартизации по формулам (1–3):

1. Индикаторы прямого воздействия:

. ,imax ijcm
ij

Ind Ind
Ind

RVi
−

=  
.0 1.cm

ijInd≤ ≤  	 (1)

2. Индикаторы обратного воздействия:

. ,ij imincm
ij

Ind Ind
Ind

RVi
−

=  
.0 1.cm

ijInd≤ ≤  	 (2)

3. Размах вариации анализируемых показателей:

,imax iminRV Ind Ind= −  	 (3)

где ijInd   – расчетное значение i-го индикатора системы показателей кризисного воздействия на 
социально-экономическую устойчивость территории; 

.  cm
ijInd   – значение i-го индикатора системы показателей на социально-экономическую устойчи-

вость территории после применения к нему метода стандартизации; 
 imaxInd  – максимальное значение i-го индикатора; 

iminInd  – минимальное значение i-го индикатора.
Далее, проводится вычисление сводных индикаторов по анализируемым группам показателей FGCInd  

и FTInd :

 	 (4)

где Ind (IndFGC или IndFT) – индикатор социально-экономическую устойчивость территории к воз-
действию кризисных явлений.

Результаты исследования 

Предложенный подход был апробирован на данных Федеральной службы государственной стати-
стики [10] за 2001-2023 гг. в отношении федерльных округов Российской Федерации с выделением кри-
зисных периодов 2008-2009 гг., 2014-2015 гг., 2020-2021 гг., 2022-2023 гг.

Полученные значения сводных индикаторов устойчивости социально-экономического положения террито-
рии к воздействию кризисных явлений, рассчитанных в отношении федеральных округов, представлены в таблице 2.

Значения индикаторов IndFGC и IndFT, представленные в таблице 2, позволяют кластеризировать 
федеральные округа (а при необходимости и субъекты, относящиеся к данным округам) по степени воз-
действия на них кризисных явлений, что будет способствовать разработке эффективных мер по мини-
мизации последствий от их негативного воздействия, в том числе для экономической безопасности госу-
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дарства (рис.  1). Мерой отсечения кластеров являются средние значения сводных индикаторов IndFGC и 
IndFT аналзируемых территорий.

Таблица 2

Значения сводных индикаторов (IndFGC и IndFT) в отношении федеральных округов в зависимости 
от  степени воздействия кризисных явлений

Краткое наименование федерального 
округа

Значения сводных индикаторов

IndFT IndFGC
ЦФО 4,35982857 21,96359358

СЗФО 5,38476392 23,35609674

ЮФО 9,75377772 17,67250468

СКФО 8,87077056 21,87960719

ПФО 9,57675567 18,36172031

УФО 7,60193493 13,04482909

СФО 8,93699755 16,31369156

ДВФО 6,90445114 19,21788684

Среднее значение 8 19

Источник: разработано автором.

Рис. 1. Кластеризация федеральных округов Российской Федерации по степени восприимчивости их 
социально-экономического положения к воздействию кризисных явлений

Источник: построено автором.

Далее, охарактеризуем каждый кластер в соответствии с полученными результатами и представим 
наглядно результаты в таблице 3.

Таблица 3

Кластеризация регионов в зависимости от степени финансовой устойчивости регионов к воздействию 
кризисных явлений

Номер кластера с 
указанием терри-
торий

Степень чувствительно-
сти состояния финансов 
территории к воздействию 
кризисных явлений (IndFT)

Степень чувствительности 
финансового положения ор-
ганизаций и граждан данной 
территории к воздействию 
кризисных явлений (IndFGC)

Финансовая устой-
чивость территории 
к воздействию кри-
зисных явлений

Риск угрозы экономи-
ческой безопасности 
для территории

1 – УФО низкая низкая высокая низкий

2 – ЦФО, СЗФО, ДВФО низкая высокая средняя средний

3 – СКФО высокая высокая низкая высокий

4 – ПФО, ЮФО, СФО высокая низкая средняя средний

Источник: разработано автором.
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Первый кластер характеризуется высокой устойчивостью к кризисным явлениям и низким риском 
угрозы экономической безопасности. Кризисные периоды и их последствия практически не отражаются 
на экономической жизни территории в целом.

Второй кластер ассоциирован со средней устойчивостью к воздействию кризисных явлений и сред-
ним уровнем риска угрозы экономической безопасности. Посткризисные последствия особенно нега-
тивно отражаются на финансовом состоянии граждан и организаций, но территориальная бюджетная 
система работает устойчиво и при необходимости стабилизирует социально-экономическое положение.

Третий кластер демонстрирует низкую устойчивость к кризисным явлениям и высокий риск угрозы 
экономической безопасности. Территория тяжело переносит воздействие кризисных явлений, экономи-
ческие последствия кризисов негативно отражаются одновременно на экономическом состоянии граж-
дан и организаций, так и территориальной бюджетной системе в целом.

Четвертый кластер отличается средней устойчивостью к воздействию кризисных явлений и сред-
ним уровнем риска угрозы экономической безопасности. Посткризисные последствия практически не 
отражаются на финансовом состоянии граждан и организаций, а в большей степени оказывают влия-
ние на устойчивость бюджетной системы территории в целом.

Пути минимизации рисков потери социально-экономической и финансовой устойчивости тер-
риторий, относящихся к разным кластерам, под влиянием кризисных явлений, должны определяться, 
исходя из индивидуальных характеристик их развития и полученных значений предложенных индика-
торов. Соответственно, экономические поддерживающие меры, в первую очередь, должны быть направ-
лены на те сферы, которые продемонстрировали высокую чувствительность к последствиям кризисов 
(например, для федеральных округов, попавших в второй и четвертый кластеры экономические меры 
будут охватывать одну их сфер (состояние финансов граждан и организаций или финансовой системы 
самого федерального округа), в отношении федеральных округов третьего кластера потребуется полно-
ценное экономическое вмешательство во все сферы и всесторонние меры поддержки)).

Выводы

Обеспечение экономической безопасности страны имеет стратегическую значимость, поэтому 
результаты проведенного исследования способствуют развитию методического инструментария для 
диагностики воздействия кризисных явлений на социально-экономическую устойчивость территорий 
ввиду неравномерности их развития и ресурсного потенциала, что является подтверждением научно-
практической значимости полученных выводов.

Оценка уровня уязвимости территорий различного типа (федеральных округов, регионов и муни-
ципалитетов) к кризисным явлениям и их детерминант способствует совершенствованию региональ-
ной политики и выработке эффективных мер по стабилизации социально-экономического положения, 
в том числе реализующихся в рамках государственных программ и национальных проектов, а также раз-
работке контрольных мероприятий по достижению целевых индикаторов. 
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